Intervention de M. Te Ministre d*Etat. Présidant
du Gouvernement & la scéance publique de la Chambre
des Députés, le 6 mars 1974, au sujet du projet de

Toi portant fixation du supplément de pension a
allouer aux victimes de la querre ou d leurs ayants
daroit en cas d'invalidité ou de cocos précoces.,

L'épreuve si doulourcuse de 1'occupation et
de la guerre de 1940 & 1945 ne laisse pas de mani-
fester ses effeté Jusqu'a ce jour. Ceux que les
rigueurs imposées par 1'occupant ont frappés, méme
s'ils ont échappé sains et saufs, constatent souvent,
arrivés a un certain dge, que leur condition physique
est affaiblie, méme si le lien causal entre cet af-
faiblissement et le fait de guerre ne peut pas tuu-
Jours étre prouvé. I1 a semblé juste et humain au
Gouvernement de tenir compte de ce phénoméne et de
trouver ie moyen ﬁe compenser d'une fagon Tortaitaire
le dommage général causé a cette génération, de Luxem-
bourgeois. Entre autres suggestions une proposition
de loi avait été é&laborée par la Fédération des vic-
times du Nazisme, enrdlées de force, tendant a accor-
der une bonification de périodes d'assurance-pension

en faveur des personnes visées & 1'article 45 de 1la

loi du 25 février 1950, relative aux dommages de

_guerre.

Certains aspects de cette proposition allant
au~dela des objectifs envisagés, J'ai fait élaborer
un projet de 1oi dont les idées de base ont été dis-
cutées avec les organisations de la Résistance et la
Fédération des enrdiés de force. Elles ont d'ailleurs

trouvé leur accord général. D'autre part, certains



des amendements présentés par le Gouvernement pro-
cédent de suggestions qui ont été faites par ces
organisations. Certaines suggestions n'ont pu étre
acceptées alors quno11es sortaient du cadre et de

1'objet de la présente loi.

"En effet, 1'objectif fondamental de celle-ci
est de garantir en cas d'invalidité a tout assuré
auquel les dispositions du projet sont applicables,
la pension maximum due au moment de la limite d'dge
normale dans le régime de pension en ligne de compte.

IT en est de mé&ue pour les rentes de survivants.

Le projet de 1oi we saurait avoir pour objet
de modifier les prestations elles-mémes de ces ré-
~gimes de pension et les régles qui les régissent.

Be telles dispositions reviendr

Q!

ient & intégrer dans
le supplément de pension des éléments qui ne sont
‘pas en rapport avec des faits de guerre. Ces modifi-
cations fausseraient la structuration méme de nos
régimes de pension et créeraient des inégalités entre

leurs ressortissants.

D'ailleurs, de cette facon nous réstons dans
la Tigne du législateur des dommages de guerre qui,
ayan£ eu le choix en 1950 entre différentes méthodes
d'indemnisation, a délibérément opté pour 1'indemni-
sation individuelle, c'est-a-dire fondée sur la si-
tuation personnelle de la victime de guerre. Cette
philosophie a été maintenue tout au long des années

et ne saurait donc étre modifiée 3 1'heure actuelle.



Ce projet s'inscrit égalcwment dans la ligne
de Ta loi du 25 février 1967 ayant pour objet diverses
mesures en faveur de personnes devenues victimes
d'actes illégaux de 1'occupant. Je vous rappelle que
cette 1oi avait consacré la prise en compte des années
de guerre dans les divers régimes de pension. Cette
méme loi avait encore eu pour objet d'améliorer sur
certains points les rentes d'ascendant et celles pour
dommages corporels. Elle avait entiérement assimile
les victimes du Nazisme, enrdlées de force, aux autlres
victimes patriotiques en ce qui concerne les rentes

de dommage corporel.

Pour étre comp]et; j'ajoute encore que la méme
loi avait conféré la qualité de victime du Nazisme
aux enrdlés de force et de statut de pupilles de lea
Nation aux orphelins qu'ils pouﬁaient avoir laissés.
La méme loi avait créé le Conseil National de la Ré-
sistance et réglé le titre honorifique de Résistant.
I1 résulte des prises de posifion d'alors que cette
loi était considérée comme-satisfaisante aussi bien
du c6té de la Résistance que des Enrdlés de force.
Par ailleurs, le Conseil National de la Résistance
aussi bien qu'un centre de consultation sociale que
le Gouvernement avait concédé aux enrdlés de force,
“ont pu rendre de grands services aux victimes des
dommages corporels par leurs interventions_et leurs
suggestions. Aussi les réclamations ﬁontre 1'appli-
cation de la loi se sont-elles faites progressivement

plus rares.



Le présent projet de loi compléte dans une vue
humaine et sociale notre législation. Peut-é&tre scrait-
il intéressant pour vous de connaitre l'effort finan-
cier global de 1'Etat luxembourgeois en matiére d'in-
demnisation des dommages de guerre. De 1944 a 1974,

les déboursements respectifs sont les suivants:

o A. Dommage corporel:
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B. Dommage matériel:

Les indemnisations de dommages
immobiliers pour Ta méme pé-
riode se sont élevées &8 ....... 4388 millions;

les dommages mobiliers & ...... 2407 millions;
Indemnisation des Pertes de

salaires dont 97 millions
pour les enrdlés de force ..... 447 millions;

Au total, 1'indemnisation des

dommages de guerre a donc colté

3 notre communauté nationale T, IS &
jusqu'au 31.12.1973 ..........=8548 millions
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Quant aux dispositions du présent projet, le deec
Gouvernement a accepté divers amendements proposés
par la Commission parlementaire. Les entretiens que
j'ai pu avoir avec les membres de votre Commission,

ont permis, d'autre part, d'éclairer un certain

nombre de points et de préciser les intentions du



Gouvernement. Dans une matiére humainement aussi son-
sible et nuancée que 1'indemnisation des conséquences
de la guerre, il n'est pas possible de prévoir tous
Tes cas spéciaux qui pourront é&tre évoqués et auxquels
des solutions d'équité devraient étre appliquées.
Clest poturquoi, la suggestion avait &té faite d'amen-
der le projet par 1'insertion d'une disposition ana-
legue & celle de 1'article 30 de la loi des dommages

de guerre.

Ceci n'est pas nécessaire. Fn vertu de l1'article
30 de ladite loi, Te Gouvernement peut accorder des
indemniiés pour éviter des cas de rigueur. Le Gouver:
nement est décidé a appligquer cei article si & la suite
du vote du projet de loi des cas de rigueur peuvent
se présentér, comne par oxemple en cas de revenu mani-
festement insuffisant. La portée juridique du prédit
article 30 est suffisamment large pour permettre au
Gouvérnemént d'agir dans ce sens. J'ajoute d'ailleurs
que 1'application de cet article a permis tout au long
des années d'exécuter la 1oi sur les dommages de guerre
,avéé compréhension pour les situations individuelles
a propos desquelles des considérations humaines et
sociales s'imposaient. C'est dans cet esprit qué cette
loi sera €galement appliquée. En méme temps le chapitre
des dommages dé‘guerré se términe sur une note de so-

lidarité humaine.



